ﬂ N PODER,
AN AN JUDICIARIO

~dp DE ALAGOAS
DEPARTAMENTO CENTRAL DE AQUISICOES

Processo n® 2017/3984
Pregao Eletronico 031/2017
Objeto: Contratagdo de empresa especializada na prestagao de servigos de manutencio e
reparo dos veiculos automotores oficiais das marcas KIA, HONDA, AGRALE, FORD E
MERCEDES-BENZ, pertencentes a frota do Tribunal de Justica de Alagoas, com
fornecimento de pegas originais (ou com as mesmas especifica¢des técnicas e caracteristicas
de qualidade da pega de produgdo original, conforme ABNT NBR 15296) e acessérios de
reposicao com padroes de qualidade e garantia, bem como disponha de servico de guincho
para atender na area de Maceid e entorno.
Referéncia: Recurso Administrativo e Contrarrazdes.
Recorrentes: W.A. CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. EPP e
CENTRO AUTOMOTIVO MONAM

Recorridas: DEL FINO CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. e

REAUTO SERVICOS E COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS

DO RELATORIO

Trata-se de recursos administrativos apresentados pelas empresas CENTRO
AUTOMOTIVO MONAM e W.A. CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. EPP, inconformadas
com a decisdo da Pregoeira que declarou vencedoras as empresas REAUTO SERVICOS E
COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS para os Lotes I, IV e V e DEL FINO CENTRO
AUTOMOTIVO LTDA. para o Lote II, respectivamente, do certame licitatério em analise.

Em sintese, alegam as recorrentes: 1. CENTRO AUTOMOTIVO MONAM - alega
em suas razdes que a recorrida, REAUTO SERVICOS E COMERCIO DE PECAS PARA
VEICULOS, langou sua proposta no sistema eletrénico em momento posterior ao
especificado no edital; e 2. WA. CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. EPT, alega em suas
razdes que a recorrida, DEL FINO CENTRO AUTOMOTIVO LTDA., devera dispor de
equipamentos e instalagdes suficientes para a execugio dos servicos contratados,
especificamente no que se refere a revisdo e limpeza no sistema de refrigeragdo, sugerindo a
falta de condigbes de atendimento, pela empresa licitante vencedora, para execugao do
presente objeto, solicitando a comprovagéao da aptidéo do servigo acima descrito.

Instadas a se manifestarem, as recorridas apresentaram suas contrarrazdes
tempestivamente, alegando, em sintese: 1. REAUTO SERVICOS E COMERCIO DE PECAS
PARA VEICULOS - que sua proposta de pregos foi devidamente inserida no site do Banco
do Brasil, ndo existindo nenhuma restri¢do, tendo sido classificada e regularmente, ndo
havendo impeditivo para sua declaragio de vencedora; 2. DEL FINO CENTRO
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AUTOMOTIVO LTDA. - que ndo ha fundamentagdo o recurso apresentado em seu
desfavor, bem como que preencheu todos os requisitos para elaboragio de proposta e
documentos de habilitagdo, e que presta, atualmente, ao préprio Tribunal de Justica, os
servigos de revisao e limpeza de refrigeracao, nos termos do Contrato n.2 47/2013 vigente.

DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre salientar que as manifestagoes de inten¢do de interposi¢do de
recurso foram realizadas tempestivamente pelas recorrentes, ou seja, no prazo de 2 (duas)
horas concedido pela pregoeira, ap6s a declaragdo das empresas REAUTO SERVICOS E
COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS e DEL FINO CENTRO AUTOMOTIVO
LTDA. como vencedoras no certame, conforme dispoe o subitem 10.4 do edital.

Ademais, registre-se que as recorrentes W.A. CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. EPP
e CENTRO AUTOMOTIVO MONAM apresentaram as razdes de recurso em 02 de outubro
do corrente ano, pessoalmente e via e-mail, respectivamente, observando, assim, o prazo de 3
(trés) dias uteis previsto no subitem do edital supramencionado, uma vez que o prazo fora
concedido em 29 de setembro (sexta-feira), conforme se verifica no sistema Licitagies-e do
Banco do Brasil. As recorridas apresentaram suas contrarrazdes também dentro do prazo
estabelecido, no dia 04/10/2017 a empresa e no dia 05/10/2017 a empresa REAUTO
SERVICOS E COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS.

Desse modo, conclui-se que, presente, inequivocamente, o requisito de
admissibilidade da tempestividade, encontram-se os recursos e contrarrazdes aptos a analise
de seu mérito, conforme se segue.

DA FUNDAMENTACAO

Cumpre observar, a licitagdo estd pautada pelos principios insculpidos no art. 3° da
Lei 8.666/1993' e dos que lhe sdo correlatos. Desse modo, tem como objetivos primordiais: a
igualdade de oportunidades entre os interessados em contratar com administragao publica e
propiciar a selegdo da proposta mais vantajosa para o Poder Publico.

Apds a sessdo publica do certame, esta Pregoeira, levando em consideragao a
previsdo editalicia, concedeu prazo para que as empresas arrematantes, in cast, as recorridas,
encaminhassem os documentos de habilitagio e propostas ajustadas. Assim sendo, a
solicitagdo foi devidamente atendida, o qual é possivel constatar aviso no sistema licitagoes-e
do Banco do Brasil e documentagio site do Tribunal de Justiga.

1 Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selecao da
proposta mais vantajosa para a administragéo e a promogao do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento

convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes séo correlatos. KM—‘L
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Apos estes considerandos iniciais, trataremos de forma auténoma cada um dos
recursos interpostos. Vejamos:

1. Recurso interposto pela empresa CENTRO AUTOMOTIVO MONAM contra a
declaracdo de vencedora da empresa REAUTO SERVICOS E COMERCIO DE PECAS
PARA VEICULOS para os Lotes L, IV e V:

Aduz a recorrente que nos termos do item 5.2 do edital, o periodo de acolhimento
das propostas de pregos deu-se a partir do dia 04/09/2017, até as 9h do dia 18/09/2017, tendo
a recorrida langado sua proposta no sistema as 23:00h do dia 19.09.17.

Como deveria ser sabido por todos, a Lei 10.520/02 estabelece as regras gerais para
realizagdo da licitagdo na modalidade pregio, estabelecendo em seu art. 4°, inciso V:

“V - 0 prazo fixado para a apresentagdo das propostas, contado a partir da publicacio do aviso,
ndo serd inferior a 8 (oito) dias iiteis;”

Como se verifica do Edital e aviso cadastrado no site do Banco do Brasil, a publicagio
somente se deu em 05/09/2017, com inicio do acolhimento das propostas em 06/09/2017, nédo
havendo possibilidade legal de ser o prazo final dia 18/09/2017, como alegado pela
recorrente, haja vista que o prazo de 8 (oito) dias titeis somente se encerraria dia 19/09/2017.

Licitagdo [n° 687048] =2

Opgoes
Cliente TRIBUMAL DE JUSTICA E ORGAQS DO PODER JUDICIARIO /(1) TRIBUNAL DE JUSTICA DE ALAGOAS
Pregoeiro JULIANA CAMPOS WANDERLEY PADILHA
Resumo da licitag 3o P‘RESTACAO DE SERVICO DE A.EANUTEN(;;\O E REPARO DE VEICULOS OFICIAIS DAS MARCAS KIA, HONDA, AGRALE,

FORD E MERCEDES-BENZ, COM FORNECIMENTO DE PEGAS ORIGINAIS OU SIMILARES, COM ACESSORIOS DE
REPOSIGAO, BEM COMO SERVICO DE GUINCHO PARA ATENDER NA AREA DE MACEIO E ENTORNO.

Edilal 03172017 Processo 2017.3984

Modalidadeftipo Pregao Tipo Menor preco

Participag0 do fomecedor Ampla Prazo para impugnago até 2 dia(s)

Situagdo da lidlagdo Publicada Data de publicagdo 0509/2017

Inicio acolhimento de propostas 06/09/2017-08:00 Limite acollvmento de propostas 2000920 i?-UQ.Oq

Abertura das propostas 2009/2017-09:00 Dala e a hora da disputa 20/0%/2017-10:00

Idioma da licitagdo Portugués Moeda da lictago {R$) Real

Abrangéncia da disputa Nacional Moeda da proposta Moeda da lictagdo

Forma de condugao Eletrdnico Equalizagdo ICMS Nio )
Tipo de encemamento dadisputa  Randdmico ‘X JJJ‘)L



OBJETO PRESTACAO DE SERVICO DE MANUTENCAO E REPARO DE VEI-
CULOS OFICIAIS DAS MARCAS KIA, HONDA, AGRALE, FORD E
MERCEDES-BENZ, COM FORNECIMENTO DE PECAS ORIGINAIS
OU SIMILARES, COM ACESSORIOS DE REPOSICAO, BEM COMO

SERVICO DE GUINCHO PARA ATENDER NA AREA DE MACEIO E
ENTORNO.

SESSAO PUBLICA DE ABERTURA DO CERTAME

Abertura das Propostas Sessdo de Lances

Data: 20/09/2017 Data: 20/09/2017

Horario: 09h (horario de Brasilia) Horario: 10h (horario de Brasilia)
Endere¢o Eletronico: www.bb.com.br Registrado sob n® 687048

Pois bem, tendo sido publicado somente em 05/09/2017, como poderia o acolhimento
das propostas se dar a partir de 04/09/2017, data pretérita, conforme alegado? Resta clara a
impossibilidade do prazo indicado pela empresa recorrente, depreendendo-se das
informacbes postas que nada mais houve que um erro material no edital, de digitacao, que
poderia ter sido arguido em momento oportuno via impugnagdo, o que nao foi feito.
Vejamos:

“Erro material:

E o chamado erro de ficil constatagdo, perceptivel & primeira vista, a olhos nu. Ndo carece de
maior exame para detectar que ha um flagrante desacordo entre a vontade e o que de fato foi
expressado no documento. Ndo hd necessidade de recorrer a interpretagao de conceito, estudo
ou exame mais acurado para detectar esse erro; ele é percebido por qualquer pessoa. Eoerro
“grosseiro”, manifesto, que ndo deve viciar o documento. Nesse caso repara-se o0 ervo
material.” In http:;//www.portaldelicitacao.com.br/site/artigos/o-erro-formal-e-o-erro-
_m_aterial-no-procedimento-licitator@[, acessado em 06.10.2017.

DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO. TOMADA DE PRECOS. ERRO MATERIAL NA
PROPOSTA. IRRELEVANCIA. O ERRO MATERIAL CONSTANTE DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA PARA A ADMINISTRACAO, FACILMENTE CONSTATAVEL, NAO E OBICE 4
CLASSIFICACAO DA MESMA. (TIDFT 5043398 DF, Relator: ANGELO PASSARELI, Data
de Julgamento: 18/11/1999, 3° Turma Civel, Data de Publicagdo: DJU 09/02/2000 Pag. : 17)

As propostas das empresas interessadas sdo cadastradas e inseridas de forma
eletrdnica no site www.licitacdes-e.com.br, do Banco do Brasil, que somente atende ao
comando de inclusio de propostas dentro do prazo legal previsto, tornando indisponivel a
inclusdo ultrapassado o prazo estabelecido, nao havendo como cadastrar propostas de forma
intempestiva em seu sistema, 0 que, por si s6, ja tornaria sem efeito a alegacdo da recorrente.

Ademais, quando do cadastro, pela pregoeira, das datas de inicio e término do
acolhimento das propostas no site em questdo, existe a impossibilidade técnica de agendar
prazo inferior ao minimo legal, 8 (oito) dias tteis, ja como uma forma de se garantir o
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cumprimento do art. 4°, inciso V, da Lei n.? 10.520/02.

Além disso, acatar os argumentos da recorrente seria ir de encontro ao dispositivo
legal que estabelece o prazo minimo para apresentagdo das propostas, bem como seria uma
flagrante afronta aos Principios da Razoabilidade e Proporcionalidade, bem como da
Supremacia do Interesse Piblico em detrimento do privado.

Esse ultimo principio ndo pode ser afastado, no presente caso, sob a alegagdo de que
malferiria o principio da isonomia entre licitantes. Isso porque ndo se estd falando em
aceitagdo de proposta de pregos intempestiva, por uma licitante, negando-se esse beneficio a
outra, mas apenas de corre¢do de erro material, no edital, que ndo impactou na realiza¢io do
certame.

Ademais, diante de aparente conflito, ndo haveria que se mitigar o atendimento do
melhor interesse da Administragdo, que, com a ampliagio da competitividade, obteria
proposta mais vantajosa, razio pela qual entendemos que ndo prospera a alegagdo da
recorrente.

2. Recurso interposto pela empresa W.A. CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. EPP
contra a declaracdo de vencedora da empresa DEL FINO CENTRO AUTOMOTIVO LTDA.
para o Lote II:

Observa-se da proposta de pregos da recorrida o atendimento dos requisitos do item
7.1.3 e Anexo I do Edital, onde foi colacionado:

“Constituem-se incluidas na proposta todas as despesas necessdrias e aquelas correspondentes
com mao de obra, auxilio alimentagdo ou refei¢io, vales- transporte e quaisquer outras
vantagens pagas aos empregados, uniformes, prémios de seguro, taxas, inclusive de
administragdo, emolumentos e quaisquer despesas operacionais, bem como todos os encargos
trabalhistas, previdencidrios, fiscais, comerciais, despesas e obrigagdes financeiras de qualquer
natureza e outras despesas, diretas e indiretas, enfim, todos os componentes de custo dos
servicos, inclusive lucro, necessdrios a perfeita execucdo do objeto da licitacdo e quaisquer
outros dnus que porventura possam recair sobre o fornecimento do objeto da presente licitacdo,
o0s quais ficardo a nosso exclusivo cargo.” Grifo nosso.

Assim, temos o atendimento integral das condigdes editalicias, ndo havendo que se
supor que a empresa nao podera executar algum servico descrito no Item 15, que traz a
relacdao dos servigos a serem executados, havendo, inclusive, Atestado de Capacidade
Técnica demonstrando que a licitante vencedora ja prestou servigo similar a este Tribunal de
Justica, ndo havendo quaisquer queixa ou macula na sua prestagao, vejamos:

“ATESTAMOS PARA OS DEVIDOS FINS QUE A EMPRESA DEL FINO CENTRO
AUTOMOTIVO LTDA, inscrita no CNP] N° 02.567178/0001-44, presta servigos de
Manutengio Preventiva e Corretiva, com fornecimento de pegas, acessorios e material de
consumo necessdrio, origindis e genuinas, em 51(CINQUENTA E UM) veiculos automotores
pertencentes a esse tribunal, apresentando aptidiio no desempenho das atividades pertinentes,
capacidade técnica, bom atendimento e cumprimentos dos prazos acordados.” % ;{
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Cumpre-nos esclarecer, todavia, que na hipdtese de descumprimento contratual pela
empresa licitante vencedora, havera apuragao e penalizagao contratual, nos termos do Item
20 do Edital, combinado com o a Clausula Décima Primeira do Contrato a ser firmado, que
tratam das penalidades. Contudo, tudo em seu tempo adequado, que sera apds o inicio da
prestacdo dos servigos, pela empresa a ser contratada.

Desta forma, ndo ha razdo de fato ou de direito que ampare os argumentos da
recorrente, que trouxe suposigdes a uma situagio em que somente se apuram atos ou fatos
em concreto.

DA DECISAO

Pelo exposto, mantenho a decisdo que declarou vencedoras no certame as empresas
REAUTO SERVICOS E COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS para os Lotes L, IVe V
e DEL FINO CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. para o Lote II, motivo pelo qual submeto a
presente manifestagio a apreciagio da autoridade superior, em conformidade com o art. 11,
inciso XX, anexo I, do Decreto estadual n®. 1.424/2003.

Maceid, 09 de outubro de 2017.

ey e
Juliana Campos Wanderley Padilha
Pregoeira



